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Bayrak milletin ve devletin en énemli simgesidir; ge¢misin 6nemli kodlarini i¢inde
barindirir. Bu gegmis ne kadar bayrakta tecelli ederse bayrak da o kadar anlam kazanur.

Azerbaycan Tiirklerinin ve devletinin bayragi bu niteligine gore diinyanin millet/devlet
bayraklar1 arasinda 6nemli anlamda secilir. Bu bayrak ayni zamanda Azerbaycan’in son 120
yillik dramatik geg¢misinin, Ozellikle siyasi diisiincesindeki tarihi gelismesinin bire bir
yansimasidir.

Azerbaycan Hukimeti, 9 Kasim 1918 tarihli kararnamesi ile “yesil, kirmizi ve mavi
renklerden, ag ay ve sekiz koseli yildizdan olusan bayrak milli bayrak kabul edilsin” diye
devlet/millet bayragimi resmilestirdi.! Bu bayrak 28 Nisan 1920 tarihine kadar bagimsiz
Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin devlet bayragi oldu. Kuzey Azerbaycan’in ikinci defa Rusya
tarafindan istila edilmesiyle millet/devlet bayrag1 da yasaklanmis degerler arasinda yerini aldu.
Sovyet Azerbaycan’in (1920-1991) dayatilmis kirmizi bayragi Sovyet/Rusya bayraginin az
degistirilmis seklinden bagka bir sey degildi. Bundan dolay1 bu bez parcasini halkin bilingli
kesimi hig bir zaman milli deger olarak kabul etmedi. Ornek olarak bir hazin hikayeyi kisaca
anlatmakta yarar vardir. Ug renkli milli bayrak 28 Mayis Istiklal giiniinde (1957) Bakii’deki
Kiz Kalesi’nin dstinde bir sure dalgalanmistir. Bu isi Cahid Hilaloglu adli bir Azerbaycan
vatandasi basara bilmisti. Bu cesur davranisindan dolayi, Sovyet rejimi Cahit Hilaloglu’nu 10
yil hapis cezasina carptirdi. Ug renkli milli bayragin yeniden kabuliinden ve Kuzey
Azerbaycan’in bagimsizliginin yeniden kazanilmasindan birkag¢ ay once Hilaloglu, KGB’nin
diizenledigi otomobil kazasinda hayatin1 kaybetti.?

Sovyet Azerbaycan’t disindaki siyasi muhaceret milli bayragi maddi ve manevi deger
olarak yasatt1. ikinci Diinya Savasi donemi milli bayrak, Azerbaycan lejyonu tarafindan milli
sembol olarak kabul edildi. Lejyon isareti olarak milli bayrak askerlerin kol ambleminin
Uzerinde yer aldi. Ankara’daki Azerbaycan Kiiltiir Dernegi (1949’dan itibaren) milli bayragin
unutulmasina izin vermemis, biitiin yayimlarinda bayragin tasviri bulunmustur. Azerbaycan
Kiiltiir Dernegi’nin korudugu bayrak, Agustos 1992°de Ankara’da Azerbaycan Cumhuriyeti
Biiyiikelgiliginin resmi agilisinda elgilik binasinin tizerinde goklere ¢ekilmistir.

5 Subat 1991°de kabul edilen Azerbaycan Cumhuriyeti'nin Devlet Bayragi Hakkinda
Yasasi’'nda belirtildi: Azerbaycan Cumhuriyeti devlet bayragi Azerbaycan Devleti'nin
egemenliginin simgesidir. Diger maddelerde bayragin tasviri yer almistir. Azerbaycan
Cumhuriyeti Cumhurbagkani’nin 17 Kasim 2009 tarihinde imzaladig1 kararnameye gore, her
yil 9 Kasim tarihinin, Azerbaycan'da "Devlet Bayrak Giinii" olarak kutlanmasina karar
verilmistir. Boylece, millet bayragi bagimsiz devletin resmi simgesine dontistii. Ayni {i¢ renkli
bayraktan esinlenerek Giliney Azerbaycan milli hareketi kendi benzer bayragini olusturdu.
Sekilce farkli olsa da mahiyet bakimindan ayni milli doktrini ifade etmektedir: Turklik,
Cagdascilik ve Islamiyet.

! Azerbaycan Merkezi Devlet Arsivi, fond 894, siyahi 1, is 25, v. 142.
2 Turkustan (Bakii), 29 Mart-4 Nisan 2015.



Milli doktrin 1905’de gorkemli fikir adami1 Ali Bey Hiiseyinzade-Turan tarafindan
formile edildi. Hiseyinzade, Hayat gazetesinde yayinladigi Bize hangi ilimler lazimduir?
makalesinde “Tiirk kanli, Islam imanli, Frenk kiyafetli olalim!” doktrinini gerekcelendirdi,
diger eserlerinde onu daha da zenginlestirdi. Olaganiistii bir basariyla ifade edilen bu formil,
milliyetci kesim tarafindan milli doktrin olarak kabul edildi. Osmanli Devleti’nde siyasi
Tiirkeiiliik kisa bir siire sonra bu formiilii kendine temel alarak, kiigiik bir degisiklikle
(“Tiirklesmek, Islamlasmak, Cagdaslasmak!”) kendi sloganina doniistiirdii.

Ali Bey Huseyinzade-Turan’in formiile ettigi milli doktrin mevcut diisiince akimlarini
icermekte idi. 1905°de baglayan milli yiikselis donemine kadar milli diisiince hayat1 uzun ve
mesakkatli bir yol kat etti.

Bayraktaki Trkcullk

Azerbaycan Hanliklar birbirini takip eden siire igerisinde 19 yy. baslarindan itibaren
Rusya’nin iggaline ugramis, Kacarlar’in iki kez savagla (1804-1813 ve 1826-1828) bu
topraklart geri alma ¢abalar1 da olumsuzlukla sonuglanmistir. Azerbaycan tarihinde bir facia
gerceklesmis, bagimsiz hanliklara béliinmiis Azerbaycan, Romanov Rusya’s1 ve Kagar iran’1
arasinda ikiye boliinmistiir. Konumuz bakimindan O6nemli oldugundan bu olayin
Azerbaycan’in  ulus-devlet asamasina girmeden Once gergeklestigini  belirtmemiz
gerekmektedir. Kuzey Azerbaycan eliti aniden kendini etnik, kdlturel, dini, tarihi ge¢mis
bakimindan iilkesinden tamamen farkl1 olan Rusya Imparatorlugu’nda bulmustur.

Rusya’daki Pan-Slavizim akimi giliglendikge, Ruslastirma baskist arttikga Rus olmayan
milletlerde milli bilinglenme sureci guclendi. 19. yy. son ¢eyreginde artik Kuzey Azerbaycan
toplumsal diisiincesinde Ahundzade dénemi (bu konuya donilecek) bitmis, kiiltiirel uyanis igin
hazirlanan zemin {izerinde yeni asama baslamigti. Bu asamayi, Hasan Bey Melikzade
Zerdabi’nin (1842-1907) ismiyle baslatip Zerdabi donemi diye tanimlamak miimkiindiir. Artik
Ekingi (Ciftci) gazetesi yayin hayatina baslamig (1875), Ismail Bey Gaspirali’nin Rusya
Tiirkleri arasinda "dilde, fikirde, iste birlik!" formiile edilmis, "Biz kimiz, nereden gelip nereye
gidiyoruz?" sorusu giindeme gelmis, buna ¢esitli yanitlar verilmeye baslanilmist.

Artik ileri yastaki Mirza Feteli Ahundzade’nin kotiimserligini ve ¢eligkilerle dolu
yeteneginin yerini, Zerdabi’nin samimi ve somut ifade edilmis merami, temsilcisi oldugu halkin
sorunlarin1 ¢ézmeye yonelik enerjisi ve iyimserligi aldi. Ahundzade’nin ‘El ¢ek [Diis]
yakamizdan!” seklindeki tepkisine soyle cevap vermisti: “...yetki sahibisiniz, goriindigi
kadariyla, dinlenmek istiyorsunuz. Allah rahatlik versin, ancak dyle diistinmeyin ki, halkin
aydinlanmasi bir makale veya piyesle miimkiin olacak istir. Hayir, burada goriilecek is son
derece coktur.”® Rus hakimiyeti altinda bulunmasindan memnun oldugunu ifade eden
Ahundzade’nin konformist tutumunun aksine Zerdabi, tarihsel ve cagdas gercekligi ortaya
koydu.

Giiney Kafkasya’da yasayan TUrklerin dilinin Osmanli’daki resmi dilden ‘kokiinden
farkli” oldugunu iddia eden Mirza Feteli Ahundzade’den farkli olarak Zerdabi sdyle yaziyordu:
“Dogrudur, Osmanli’da konusulan dil, bizim dile uymuyor, ancak onlarin pek dyle farki yoktur
ki birinden otekisine tercume etmek ihtiyag olsun.” Zerdabi baslica farki, Osmanli’daki resmi
ve edebi dile Arapca, Fars¢a ve bagka dillerden alinmis ¢ok sayida kelimelerin bulunmasiyla

% Nesib Nesibli (ed), Azerbaycan Turklerinin Onderleri, Ankara: Berikan, 2017, s. 16-17.



acikliyordu. Zerdabi’nin Osmanli’ya genel yaklasimi da farklidir. Onun higbir yazisinda
Osmanlr’ya yabanci, lakayt yaklagim yoktur.

Ekingi gazetesi, milli bilincin olusmasi i¢in On sart olan ‘biz - onlar’ ikiligini ortaya
koymaktadir. Onun i¢in ‘biz’, Kafkasya Miisliimanlaridir, Dogu cografyasidir. Bu
Miisliimanlar, ‘kendi Tiirk dilimizi’ konusuyorlar ve Kafkasya’nin en fazla niifusa sahip halkin
olusturuyorlar. ‘Onlar’ ise Kafkasya’daki Hiristiyanlardir ve giin gectikce gelisme
kaydediyorlar.

Ekingi’nin yaymlanmasina son verildikten kisa siire sonra, 1879°da Tiflis’te Ziya adli
gazete ¢ikmaya basladi. Gazetenin sahipleri, Tiflis’te matbaa kurmus olan Seid ve Celal
Unsizade kardeslerdi. Genelde dini konulardan bahsedilen bu gazete kapatildiktan (1881) sonra
onlar, Ziya-yi Kavkaziyye gazetesini yayinladilar (1881-1884). Kardesler bu gazetenin yani sira
Kegkiil adli haftalik dergi de yayinlamaya bagladilar. Bu siireli yayinlardaki yazilar, iki konuyla
sonraki arastirmacilarin dikkatini ¢gekecekti. Bunlarin birinci 6zelligi, Azerbaycan’da kullanilan
yerli edebi Tiirkgeyi Osmanli Tiirkgesine yakinlastirmaktan ibaretti. Unsizade kardeslerinin
yayinlarimin ikinci 6zelligi ise bunlarin kimlik arayisini ortaya koymasiydi. Kegskiil dergisinin
14 Kasim 1890 tarihli 115. sayisinda ¢ikan Avam Dolasmak, Riiya Gérmek Mi Dedin? baglikli
makale, sonralar arastirmacilarin Ornek gosterdikleri kaynak olmustur. Tiflis garinda
‘kegisakall1 bir yabanci, basinda koca kiilah, omuzunda kege, kalgasinda yarim arsinlik hanger
asili olan makale yazarindan saf Tiirk¢esiyle’ milliyetini soruyor. Yazarin, Miisliiman oldugunu
sOylemesi yabancty1 ikna etmiyor. Onun israrlart karsisinda yine kendini Miisliiman sayan
adam sOyle diisiiniiyor: “Ben hangi milletten oldugumu biliyor muyum? Bizim molla veya din
hocasi acaba biliyor mu?” Yabanci onun sustugunu goriince izah etmeye basliyor: “Arap, Fars,
Tiirk, Hint, Afgan ve digerleri — bunlarin hepsi Miisliiman, ancak her birinin milliyeti ayridir.”
Daha sonra da bu yabanci kendi dininin Katolik [Hiristiyan], milliyetinin italyan oldugunu
soyliiyor. Milli kimligini bilmeyen Miisliiman, yine de “...ayip da olsa diiriistge arz etmem
lazim: ben ne milletten oldugumu bilmiyorum.” diyor. Milli bilinci olmayan bu adami
birakmayan yabanci, milliyetin 6zelliklerini, ne oldugunu aciklamaya calisiyor. Milliyet
kavramindan habersiz olmay1 ‘avamlik’ (cehalet) sayan s6z konusu yabanci, bu adamin
milliyetini ona izah ediyor. O, sunu agikliyor ki Ruslar’in ve Giirciiler’in sizlere ‘Tatar’
demelerine ragmen siz Tatar degilsiniz, “sizin diliniz, adetiniz, huyunuz Tatarlardan baskadir.”
S6z konusu yabanci, milli bilingten yoksun bu ‘koca kiilahli> Miisliiman’a milliyetinin
‘Azerbiycan’ oldugunu soylilyor. Ustelik Aras’m oteki yakasinda da ayni ‘Azerbiycan
taifesinin’ bulundugunu ekliyor. Bu sdzlerden etkilenmis bilingsiz adam suna karar veriyor:
“Bundan bdyle mollalari, din hocalarin1 biktiracak, ...neden bize bu hususlardan bilgi
vermediklerini soracak.”

Keskiil dergisinde kimlik arayiglarmma yonelik olarak yayinlanan yazilar arasinda
Mehemmed Sahtahtli’'nin (Mehemmed Aga Sahtahtinski) bir makalesi de dikkat ¢cekmektedir.
‘Biraz da kendimizi konugalim ki Azerbaycan Tiirkleriyiz’ ¢agrisi yapan yazar, etnik birligin
yakin tarihi ve mevcut durumu hakkinda ilging goriisler dile getiriyor: “Biz Azerbaycan
Tiirkleri, Rus istilasindan énce simdiki Giiney Kafkasya’nin bagimsiz ve tek sahibiydik. Iran,
biz idik. Simdiki zamanda niifus sayisina gore, Kafkasya kavimlerinin hepsinden fazla olani
yine biziz. Ve hamdolsun, servet ve kudrete gore komsularimizin higbirinden eksik degiliz.
Bununla birlikte, nasil olmussa olmus ve biz simdi bilim ve egitim acisindan Kafkasya
milletlerinin geride kalan1 olmusuz.” Yazar, ‘baz1 kasitli, kot niyetlilerin iddialarinin aksine’
bu geri kalmighigin, bizim milletin daimi 6zelligi olmadigin1 diisiinmektedir. Mehemmed
Sahtahtli, komsulara oranla ortaya ¢ikan geriligi gidermenin tek yolunun, bilim ve egitime
dikkat gostermekten ibaret oldugunu belirtiyordu. Yazar, ayn1 makalede Osmanli Tiirkgesiyle



Azerbaycan Tirkgesi (bazen de ‘Azerbaycan dili’ ifadesini kullantyor) arasinda mukayese
yaptyor ve bunlari1 ayn1 dilin degisik lehgeleri kabul ediyordu: “Bizim dil ile Osmanli dili bir
dildir. Aralarinda olan fark, ancak leh¢e veya avam deyimiyle ylizeysel farktir.” Sahtahtl,
mukayese olarak Almanca ile Fransizcadaki farkli lehgeleri 6rnek gosteriyordu. Osmanli
Tirkgesinin farkli 6zelligi olarak o, Arapga ve Farsga kelimelerin fazlaligini, ayrica bu yabanci
dillerin gramerlerinin Tiirkgeyi etkilemesinden rahatsiz oldugunu kaydediyordu.*

Azerbaycan’da Tiirklik fikrinin dogusunu, 19. yy’in sonlarinda Bakii’de, milli fikir
hayatina yon veren bir diger 6nemli sahsiyet — Ahmet Bey Agayev (Agaoglu, 1869-1939)
orneginde izlemekte yarar vardir. Ahmet Agayev’in Bizim Milliyetgiler baslikli makalesi, hem
donemin, hem de yazarin kendisinin ideolojik ve siyasi haleti ruhiyesini yansitmak agisindan
onemlidir. Yazara gore, “Milliyetcilik kendi kendiliginde saygiya layik, hatta muhtesem bir
olaydir, ¢iinkii halklarin yasaminda bir zarurettir. Insanligin evrimi tarihinde, milliyetciligin
dinden sonra insanin ikinci biiylik agamasi oldugunu bile diisiiniiyorum. Milliyetcilik, tarihte
en biiyiilk kahramanliklarin nedeni olmus, yine de olacaktir. O olmadan, birgok halk
yabancilarin zulmii altinda inlemeli olacakti ve onun sayesinde hala bir¢gogu gerekli ¢ikis yolu
bulacaktir... Gergek, diiriist, sonuna kadar kendine sadik milliyetci, kendininkini savunurken,
baskasma yapilan herhangi bir zulmii de reddetmeli.”® Bu doénemde Rusya’da, hakim
milliyetcilik azmliklara karsi nefret piiskiiriiyor, onlar1 asimile etmeye ¢alistyordu. Ornegin,
Novoye Vremya dergisinin yazari Mengikov, Ermenileri, Bulgarlari, Sirplart ve diger
azinliklar, Islam’1 kabul ettiremedigi, dilinden vazge¢meye zorlamadigi, bir baska degisle,
asimile etmedigi i¢in Osmanli’y1 ‘ahmak’ olarak adlandirmaktadir. Ahmet Bey Agayev, bu Rus
tipi asir1 milliyeteiligi, modern bir terimle ifade edecek olursak, sovenizmi reddeder.

Turk-Tatar Irkinin Kendine Ozgii Alfabesi Var mi? adli makalede (20 Temmuz 1901)
Ahmet Agayev, TUrk-Tatarlarin eski tarihi, onlarin seferleri ve karakterine iligkin bilgi vererek,
bugiin kullandiklar1 Arap alfabesinin Tiirk¢enin 6zelliklerine uygun olmadigini gostermektedir.
Bu alanda uzun zaman once baglatilmis miizakerelerin 6zetini verdikten sonra, Tiirklerin iki
eski alfabesi oldugunu bildiriyor. Necip Asim Bey’in Tiirk Yazilar: kitabina dayanarak, Kirgiz
ve Uygur boylariin alfabelerine iligkin bilgi veriyor.

Hasan Bey Zerdabi ile baslamis olan milli uyanis hareketi, Tirkgiilik (milliyetcilik)
fikri uzun siire egitimli kesimin bile ilgisini ¢gekmedi. Ancak 20. yy’in baglarinda Ali Bey
Hiiseyinzade, Ahmet Agayev, Ali Merdan Topgubasov (Topgubasi) ve digerlerinin sahsinda bu
hareket, gercek temsilcisini bularak siyasi Tiirkg¢iiliik seklini almis oldu. Doniim noktasi sayilan
1905°den sonra Tiirk milliyet¢iligi yeni konular1 giindeme getirdi.

Yerli aydinlar arasinda kimlik meselelerine yaklasim ag¢isindan milliyet¢i ve halkei
akimlar1 temsil edenlerden farkli gortislere sahip kozmopolit (daha ¢ok Rus yanlisi) bir kesim
de vardi. Donemin diizyazi ve siirinde bu kesimin elestirilerine ait ¢ok sayida 6rnek vardir.
Halkina yabanci olan bu ziimreye basinda inteligent (entel) veya obrazovonski (murekkep
yalamig) gibi kinayeli isimler takiyorlardi. Milliyetcilerle bu grup arasinda fikir miicadelesi
vardi. Ferhad Agayev (Agazade), Ahmet Agaoglu’nun editérliigiinii yaptig1 [rsad gazetesinde
milliyetciligi savunmak i¢in yazdigr makalesinde ‘milletin istikbalini temin etmek i¢in
birlesmek’ gerektigini ve bunun i¢in milliyet¢iligin biricik uygun akim oldugunu o6ne
stiriiyordu. Ayn1 makalede sunlar1 yazmaktadir: “...liniversitelerde egitim almis birtakim
gencler milletin boyle aglayan halini goriip de onlarin 6nemli ihtiyaclarma esasen itina
gostermeyerek, kendilerini farkli firkalara, ayr1 partilere bagliyorlar.”  Ferhad Agayev’in

4 Keskiil, 13.03.1891, 118. Sayisi.
5 Kacnuii, 25.09.1903, N 207.



makalesindeki fikirler Harun Sultanov adli bir inteligentin itirazina neden olmustu. Harun
Sultanov’a gore, “Nasyonalizm o zamanda gerekliydi ki, bir dili, bir yeri, bir adeti olanlar1 bir
araya getirsin... Nasyonalizm bize hi¢ lazim degildir, biz nasyonalizmi asmisizdir.”
Milliyetciligi (nasyonalizmi) elestiren yazar secenek olarak sosyalizm ve Islam fikrini
savunuyordu.

Yaz1 igleri heyeti (ayrica Ahmet Agaoglu) bu tartismanin 6nemli oldugunu
belirtmektedir ve okurlar1 bu polemige katilmaya davet ediyordu. Ferhad Agayev kendisi de bu
polemigin devami olarak konuya iliskin birka¢ makale yazmisti. Makalelerden birinde sunlara
isaret ediyordu: “...ha hayal kuruyorum, ha gayret ediyorum, simdiki Miisliimanlarin degil
nasyonalizmi asip ge¢medigini, hatta nasyonalizme ulagsmadigini da gozlemleyemiyorum...
Yine anlayamiyorum ki arkadasimiz [Harun Sultanov] bu diinyadan m1 haber veriyor yoksa
ahiretten mi?”

Ahmed Agaoglu, milliyetgiligin gerekliligi konusuna dénmiis, dort kisimdan olusan
Millet ve Milletcilik basglikli bir makale yazmisti. Bu makale, Terciman gazetesinde Bakii
basimini sosyalizme (‘ademiyet’) géz kirpmakla suglayan bir yaziya cevap olarak yazilmisti.
Agaoglu bu iddianin dogru olmadigini kaydetmis ve milliyetcilik hakkinda kendi goriislerini
ifade etmisti. O, ‘her ferdin dmriinde oldugu gibi bir milletin dmriinde de donemler vardir’
diyordu: “Bu donemlerden ge¢mek zorunlu bir istir.” Daha sonra yazar, Avrupa iilkelerinden
O0grenmenin 6nemli oldugunu belirtmektedir, Avrupa tarihinde milliyet¢iligin oynadigi olumlu
kuruculuk roliinden bahsediyor ve soyle diyordu: “‘...ciimle milletlerin en parlak merhaleleri,
iste bu ‘millet¢ilik’ denen donemlerdir! Simdi biitlin diinyay1 hayrette birakan, biitiin diinyada
hiikiim siiren, o mosese [parlak], o muktedir, kendi bilimleri ve sanayisiyle zirvelere yiikselmis
Ingiltere, Fransa, Almanya ve Italya’y1 bu azamete, bu ihtisama ulastiran iste s6z konusu
milletgilik, iste o nasyonalizm dénemi oldu.”*’

Ahmed Agaoglu diger hususlarla birlikte her milliyet¢iligin olumlu olmadig: fikrinde
de 1srar etmekteydi. O Rusya’da Puriskevi¢’in milliyetciligi ile Turgenev’in milliyetciligi
arasinda biiylik fark oldugunu acikliyordu. Tam da bu noktada yazar, kendi milletinin
ayiplarii, bagka milletlerin olumlu 6zelliklerini gizlemeyi ihanet saymaktadir: “Hakiki
millet¢ciler kendi milletini elestirmekten, milletinin ayiplarini, kusurlarimi gostermekten,
milletinin hastaliklarini, dertlerini ¢ikarip agikg¢a sdylemekten ¢ekinmemek bir tarafa, bunu
yapmakta belki bir an bile gafil olmuyorlar. Ve ayrica hakiki millet¢iler bagska milletlerin
arasinda var olan giizel nitelikleri, giizel adetleri, giizel binalar1 kendi milleti i¢in 6rnek kabul
ederek milletini bu giizellikleri benimsemeye tahrik ve tesvik etmekten ¢ekinmiyorlar.”

Ahmed Agaoglu’nun ‘hakiki milletgilik’ kavraminda ge¢misi ideallestirmek yoktur,
tam tersine o, tarihi 6grenmenin ondan ders almak icin gerekli oldugunu belirtmektedir.
Makalelerinden birinde sunlar1 yazmaktadir: ‘Gelin acik ve samimi konusalim. Ecdatlarimiz
bize neyi miras koyup gitmislerdir? Onlara ne i¢in saygi gostermeliyiz? Kendilerinin
salakliklar1 ve akilsizliklari yiiziinden kentleri, yagmalanmis koyleri terk edip gittikleri i¢cin mi,
kendi ecdatlarinin emegi ile yaratilmig biitiin halinde dev tesekkiilleri viran koyduklari igin
mi?... Ecdatlarimiza ne i¢in saygili olmaliy1z? Zorbalik karsisinda korkup geri cekilme
gelenekleri i¢in mi, bizim gii¢lerimizi hald da etkisizlestiren, bizi yasama yeteneginden

6 Ferhad Agayev, ‘Hans1 miimkiindiir?, [rsad, 11.09.1906, Ne 213, s. 2; Ek olarak bkz: Forhad
Agayev,’Nasyonalizm va Baki gozetolori’, Irsad, 27.09.1906, Ne 227, s. 2.

" ©hmad boy Agayev, Millat vo millatgilik’, Toragqi, 22.01.1909, Ne 16, s. 2.

8 Toraqqi, 26.01.1909, Ne 19, s. 2.



tamamen mahrum eden giigliilerin karsisinda korii koriine, manasizca bas egme huyunun
nesilden nesle irsen ge¢mesi icin mi?’°

S6z konusu donemde tarihi sorgulamak, diger milliyetciler icin de karakteristiktir. Geng
gazeteci ve bestekar Uzeyir Hacibeyli (1885-1948) deneyimli meslektas1 gibi, milli kusurlarin
tarihi koklere dayandigina dikkat c¢ekmekte, milli yasama gergekci yaklasmayi talep
etmekteydi: “Icimizde olan muhtelif faktdrler, kotii davranislar, sonumuzu getirecek kadar bizi
bizar eden kot hareketlerin hepsi, seleflerimizin adetleri imisler ki, bugiine kadar igimizde
devam edip, terakki ve tealimiz i¢in biiyiik engellerdir. Eger seleflerimizin islerine dogru dikkat
edersek, boyle bir neticeye geliriz ki, seleflerimiz bizi yok etmek, yeryuzinden gétirmek
istiyorlarmis.”

Ahmed Agaoglu ve kalem dostlarindan 6rnek olarak getirdigimiz pasajlar, milli yiikselis
donemi (1905-1920) fikir adamlarinin Tirk milliyetgiligi meselelerine yaklagimi igin
cogunlukla gegerlidir.

Bayraktaki Cagdascilik

19. yy’1n ilk yarist ve ortalarinda Kuzey Azerbaycan’da yenilikg¢ilik hareketi kendini
gosterdi. Mirza Feteli Ahundzade’nin (Ahundov, 1812-78) yaraticiligiyla yenilik¢ilige dogru
biiyiik bir adim atildi. Milli kiiltiirde bir dizi yeniliklerin yaraticis1 bizzat Mirza Feteli oldu.
1850-55 yillarinda Mirza Feteli, birbiri ardina alt1 komedi yazarak milli dramaturginin temelini
atmis oldu. Bu, Miisliiman Dogu kiiltiiriinde bir ilkti. Mirza Feteli, Arap alfabesine dayal1 yeni
sadelestirilmis bir alfabe gelistirerek bu projeyi onde gelen dilbilimcilere, oryantalistlere, ayn
zamanda Kacar Iran’1 ve Osmanli Imparatorlugu’nun devlet adamlarina géndermis ve alfabe
reformu igin tutkulu bir miicadele baslatmistir. Bu amagla, Osmanli Bilimler Akademisi’nde
(Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye) bu projenin miizakeresine katilmak iizere Istanbul’a gitmistir.
Ziyaretinin sonug¢suz kalmasina ragmen, alfabe reformu i¢in miicadeleye devam etmis, ikinci
projesini hazirlamis ve arkadaslar1 araciligiyla destek aramistir. Bu ¢abalari sonug vermemesine
ragmen, Arap alfabesinden tamamen vazgecerek, Latin alfabesine dayali yeni bir alfabe projesi
gelistirmistir. Mirza Feteli, Miisliman Dogu’da ilerlemenin 6niinde en biiyiik engel olarak
gordiigii Arap alfabesinin degistirilmesine biiylik Gnem vermistir.

Ahundzade, Aldanmis Kevakib’de adil bir hikiimdar taraftari, evrimci iken,
Kemaliiddevle Mektuplari’'nda artik siyasi gorlslerinin sertlestigini gorliyoruz. Yazar,
Kemallddevle Mektuplari’nda halkin siyasi yasamda aktif yer almasini istemekte ve devrimden
bahsetmektedir. Ahundzade sosyal ve siyasi sorunlar, baski, kanunsuzluk ve keyfiligi anlatirken
feryat etmektedir.

Azerbaycan’da edebiyat, felsefi ve estetik fikre getirmis oldugu yeniliklerin yani sira,
Mirza Feteli Ahundzade daha sonra Iran/Fars milliyetgiliginin, Tiirkliigii reddeden gerici pan-
Iranizm’in ortaya ¢ikmasinda énemli rol oynamistir. 19. yy’m sonlarindan itibaren, bu egilimin
tastyicilar1 pan-iranizm’i ortaya ¢ikarirken Ahundzade nin eserlerini, 6zellikle Kemaliiddevle
Mektuplari’ni genis bir bigimde kullanmuis oldular.!?

® Kacnuii, 18.01.1905, Ne 13; Makalenin terciimesi igin bkz: Azarbaycan publisistikas: antologiyasi, Baki: Sorqg-
Qoarb, 2007, s. 304.

10 (Jzeyir, ‘Golacogi unutmiyalim’, frsad, 04.07.1906, N 156, s. 1.

11 Bkz: Nesib Nesibli, Giiney ile Kuzey Azerbaycan Sorunlari, Ankara: Tebaren, 2017, 6zellikle Pan-Iranizmin
Dogusu ve Tiirkliik bolimii.



Sonraki Zerdabi doneminin fikir adamlar1 hem ¢agdasci, hem de milliyetcidirler. Yani
Axundzade’nin Irancilig1 ve Rusculugunu atdilar, onun yenilikgi fikirlerini daha da gelistirdiler,
yeni formlarla (gazetecilik, tiyatro, opera, musiki, romancilik, modern edebiyat)
gerceklestirdiler. Onlar ¢agdaslasma siirecinde komsulardan geri kaldiklarini idrak edip feryat
kopardilar.

Geng Zerdabi’nin yerel hayata getirdigi ilk yenilik ve hizmet, Azerbaycan’da ilk hayir
cemiyetini kurmasidir. Okuldan aldig1 maasin fakir 6grencilere yardim i¢in yetmedigini géren
Zerdabi, komsu toplumlarin tecriibesinden hareket ederek egitim alanini desteklemek i¢in hayir
cemiyeti kurmak konusunu giindeme getirdi. Zerdabi’ye gore, halklar arasindaki iligkilerin
olusturdugu hayat ‘yasam savasidir’ ve bu miicadelede yenilen taraf olmamak i¢in ilk sirada
halkin egitimindeki igler acist durumu diizeltmek gerekir. Zerdabi sunlar1 yaziyordu: “Bizimle
yasam savasi veren milletler, bilim 6greniyorlar. Biz de bilim 6grenmeliyiz ki yagam savasinda
onlar1 yenemesek de onlarla esit durumda kalalim, yoksa zenginlik ve refah onlarin eline
gececektir ve biz, bu gidisle yasam savasinda yenilip telef olacagiz... Ey Miisliimanlar, hig
miiriivvet midir ki biitiin diinya ile birlikte komsularimiz, yasam savasinda diismana {istiin
gelmek icin bdyle bilim tahsil etmeye caligsinlar, ancak bizler ‘Allah’tan buyruk, agzima
kuyruk [Armut pis, agzima diis]” diye bakakalalim?”12

Geng Zerdabi’nin yerli toplumun hayatina getirdigi ikinci yenilik, Azerbaycan’da milli
tiyatronun temelini atmasidir. Gimnazyum oOgretmeni oldugu sirada Ahundzade’nin
piyeslerinin sahnelenmesini organize etti. Hact Kara komedisiyle baglayan gosteriler
Azerbaycan Tiirk tiyatrosunun kurulus donemi (1873) olarak tarihe gegti.

Miisliiman toplumun cehaleti ve kendi sorunlarma ilgisiz kalmasi Zerdabi’yi bu
toplumun yasamini daha radikal sekilde etkilemenin imkanlarin1 aramak zorunda birakti.
Topluma dogrudan hitap etme imkan1 verebilen, ayn1 dilde konusan halki bir arada tutabilen
basinin gerektigini idrak eden Zerdabi, bir gazete ¢ikarmaya karar verdi. Zerdabi gazete
yaymlama ihtiyac1 hakkindaki goriislerini soyle ifade ediyordu: “Birlik olmasa, diinyada higbir
is temel tutmaz. Bizim eski hayir cemiyeti temel tutmadigindan, tiyatro oynanan mekéan bos
kaldigindan dolay1, Miisliiman kardeslerimizi bir yere toplayarak zamaneye uygun okullar
actirip sokak ve pazarlardaki ¢ocuklari okutmak miimkiin olmayacag asikar oldu. Bilimsiz ise
bu zamanda yasamak anlamsizdir. Ozellikle de bizim yerlerde komsularimiz bilim 6grenip,
giinli giinden ileri gidip, bizim elimizde bulunan mal ve miilkii sahipleniyorlar ve kisa siire
sonra biz onlara galisacak, onlarin malini tastyan isci olacagiz. Oyleyse ne yapalim? Her kimi
cagirtyorsam gelmiyor, gosteriyorum gormiiyor, sOyliiyorum anlamiyor, sonunda gordiim ki
ortalig1 ¢inlatarak onlari cagirmaktan, onlara hitap etmekten baska bir carem yoktur.” 3
Boylece “halka hitap etmek” i¢in Ekingi gazetesi yarandi (1875).

19. yy sonlarinda Azerbaycan Tiirk toplumunda dikkat ¢ceken yeniliklerden biri de yeni
sosyal ziimreler ve siniflarin ortaya ¢ikarak sekillenmesiydi. Bu, dncelikle milli burjuvazi ve
aydinlar i¢in gegerlidir. Bakii’de petrol sanayisinin kurulmasi, endiistrilesmenin gii¢glenmesi
icin 6zendirici faktor oldu.

Azerbaycan Tiirkleri, 30 y1l bundan 6nceki déneme nispeten yeni 20. yy’a bir¢ok alanda
yeni kalite gostergeleri ile girmekteydi. Yeni aydin tabaka sayica artmis, temsilcileri artik
Avrupa’nin yiiksek okullarinda egitim aliyordu. Bu kesim, siyasi diizey a¢isindan da farkliyda.

12 9kingi. 1875-1877. Tam matni, Transliterasiya vo tortib edon Turan Hosonzado, Baki: Avrasya Press, 2005, s.
59,83.
18 Hoyat gazetesi, 28.12.1905, Ne 129.



Artik Rus hakimiyetinin “kapikulu” degildi. O, temsil ettigi halkin sorunlarin1 daha fazla ve
derinlikle dile getiriyor, faaliyet alanlarini genisletiyordu. Fars kiiltiirinden kopma egilimi
giiclenmis, yurtdis1 Tirklerle iliskiler kurulmus, onlarla birlikte ¢alisma istegi ortaya ¢ikmaisti.
Milli aydin kesim, daha onceleri de glindeme gelmis olan egitimin millilesmesi ve
modernlesmesi, milli basinin olusturulmasi, dinin hurafeden kurtulmasi gibi sorunlarin ¢éztiimii
icin fedakarlik etmekteydi. Zayif ve iirkek de olsa milll burjuva, aydinlarin girisimlerini
destekliyordu.

Birinci Rus Devrimi dénemi (1905-07) ve ondan sonra, Azerbaycan Turkd, 6ncelikle
aydin kesim siyasi yasamin nispeten yumusamasindan faydalanmak i¢in siirecte aktif yer aldi.
Yillar boyunca birikmis olan enerji disa vurdu ve Azerbaycan, benzeri goriilmemis kiiltiirel ve
siyasi bir yiikselis donemine girdi. Bu yiikselis her seyden dnce milli basinin sekillenmesinde
kendisini gosterdi. Milli basiin en ¢ok ele aldig1 konular egitimle ilgiliydi. Bu makalelerde
usul-i cedit (Tirkgenin fonetik yontemle ogretilmesi ve mufredata yeni derslerin dahil
edilmesi), milli okullarin acilmasi, bu okullarda Fars¢a yerine Tiirk¢e dersler verilmesi, devlet
okullar1 miifredatina Tiirk¢e derslerin dahil edilmesi, egitim derneklerinin kurulmasi gibi
dogrudan egitim diizeyinin ytiikseltilmesine yonelik konular ele alinmaktaydi. 1905 yilindan
sonra milli kiiltiir alanindaki yiikselis, kendini tiyatro ve miizik alanlarinda da gdsterdi.
Dénemin bu alanda en énemli olay, islam ve Tiirk diinyasinda ilk kez Uzeyir Hacibeyli’nin
milli opera ve operetin temelini atmasidir.

Kiiltiir alaninda yiikselis, edebiyatsiz olamazdi. Bu donem ayni zamanda Azerbaycan’da
Tiirk edebiyatinin benzeri goriillmemis gelisim donemidir. Milli basinin oturmasi, basim-yayin
sektoriinilin giliglendirilmesi, tiyatro sanatinin gelismesi, okumak isteyen egitimli insan sayisinin
artmas1 ve en Onemlisi, milli bilince sahip kisilerin sayisindaki artis ve faaliyet alaninin
genisletilmesi yeni — milli ve modern edebiyati gerekli kildi. Tanzimat dénemi ve yeni Osmanli
edebiyatinin Azerbaycan’da daha fazla taninmasi ve etkisi, yerli edebiyatin gelisimi i¢in
0zendirici bir etken oldu. Yeni milli edebiyata olan ihtiyag¢, drama, siir ve nesirde olaganiistii
bir gelisme yaratti. FlUyuzat ve ondan sonraki edebi dergiler etrafinda toplanan sairler, Tirk
siirini yeni bir gelisim diizeyine ¢ikardi. FUyuzatci/ik olarak adlandirilan bu edebi egilimin
temel konusu vatan ve milletti. Baslangigta, daha gok Islam birligi ideolojisini yayan bu egilim,
kisa bir siire sonra Tiirkliik, Tiirk birligi, 6zgiirliik fikirlerini savunmaya bagladi.

Bayraktaki Islamiyet

Ali Bey Hiiseyinzade-Turan’m diisturundaki ikinci ilke “Islam imanli” olmaktir (milli
bayrakta Uglinct yesil renk). Gorkemli fikir adami neden Turklik ve Cagdashga ilaveten
Islamiyet’i de vaz gegilmez deger saymistir?

Her seyden &nce islam, Kuzey Azerbaycan’da Carligin Ruslastirma siyasetine karsi
olumlu rolii olan manialardan biri olmustur. Bu, Misliman halk igin g6z ard1 edilmesi miimkiin
olamayan faktorlerden biri sayilmustir. Ikincisi, Ali Bey Huseyinzade gibi blyuk Tirk
milliyetgisi dini birligin millet olusumu siirecinde ne kadar 6nemli rol oynadigimi elbet
bilmemis degildir. Ugiincii neden tamamen ihtimal sayilabilir. Hiiseyinzade’nin eserlerinde bu
meseleye direkt gondermeye rastlamadik. Ama TUrk-Islam devletlerinde din alanmnin diger
halklarin temsilcilerinin (Araplarin ve Farslarin) ihtiyarina birakilmasinin tarihen ne kadar
olumsuz sonuglar verdiginin farkinda olmamis degildir. Bu ilkenin/rengin varligiyla ilgili bir
olasilig1 da ekleye biliriz. Muhtemelen Turkliik ve Cagdaslik yaninda Islamiyet’in yer bulmasi,



bu degerin (Islamiyet’in) dengeleyici unsur olarak telakki edilmesidir diye diisiinebiliriz (daha
sonra bu konuya doneceyiz).

Mirza Feteli Ahundzade’den sonraki fikir adamlar1 din meselelerinde goérece yumusak
tavir sergilemisler. Mirza Elekber Sabir, Mirza Celil Memmedguluzade gibi yazarlarin
eserlerinde elestiri hedefi din degil, hurafe yer almistir. Fikir adamlariin en ¢ok iistiinde
durduklart mesele mezhep ayriminin abartilmasi hatta siyasilesmesi olgusudur. Azerbaycan
diislince tarihinde bu meselenin belki de en ¢ok iistiine giden Ahmed Agaoglu’dur.

Sorbonne Universitesi’nde alt1 y1l egitimden sonra Dogu dilleri ve hukuk diplomalartyla
vatana dénen Ahmed Agaoglu (Agayev), az sonra Islam’a Gére ve Islam Diinyasinda Kadin,
Islam ve Ahunt eserlerini yazmistir. Bu eserlerin ana konulari, Islam’da reformlar gerekliligi,
onu bilgisiz mollalarin tekelinden kurtarmak ve giiniin gereksinimlerine uyarlamak, Stnni-Sii
anlagsmazliklarina son vermek, kadina hak ettigi yeri vermek ve alfabe meseleleridir. Bu
donemde Agayev, Siiligi 6grencilik yillarinda oldugu gibi methetmiyor, Fars kiiltiiriinii diger
etnik Kiltiirlerin tstiinde gérmiiyordu. Hatta “Tiirk kadinini asagilayarak Tiirk yasaminin ve
kiiltiiriiniin gelisimini ve ilerlemesini engelleyen giiciin, eski ve ciiriimiis Iran kiiltiirii
oldugunu” diisiiniiyor. Muharrem baslikli biiyiik bir makalede tekrar, Islam tarihinde Farslarin
roli konusuna geri doniiyor. Farslarin, Abbasi hilafetinde etkisinin artmas1 ve yiikksek mevkilere
gelmesini izah ettikten sonra sunlar1 yaziyor: .. Farslar islam’1n kalbini kemirmis, her y1l yeni
tarikatlar yaratmistir; nezaket geregi ve rahat oldugu i¢in bu tarikatlara dini kilif uydurulmus,
ancak bu tarikatlarin 6zii tamamen siyasi olarak kalmistir; boylece Zeydiler, Ismaililer,
Battaniler, Karmatiler ve diger bircok tarikatlar ortaya ¢ikmistir.” Ahmet Bey’in “Iran’in
hilafeti siyasi himayesi” adlandirdigi bu donem, Mogollarin saldirilar1 ve ondan sonraki siyasi
olaylarla kapanmis oldu. “Bdyle elverissiz kosullarda, Fars Miisliimanlar1 milli bagimsizlik ve
onun gerceklesmesi i¢in miicadeleyi daha biiyiik azim ve inatla devam ettirmistir.”

Ahmed Agaoglu'nun gesitli eserlerinde tizerinde 6zel olarak durdugu konulardan biri
mezhep ayrihigimnin Islam diinyasinda, 6zellikle Iran cografyasinda oynadigi roldiir. Safeviler
doéneminde Siiligin zorla tek mezhep ilan edilmesi biiyiik bir cografyada etnik-kilturel stirecin
yonunii degistirdi. Ahmet Agaoglu’na gore, bu durum "Dogu ve 6zellikle Tiirk tarihi iizerinde
derin etkiler birakmistir.” Siiligin zorla devlet mezhebine déniisiimii “Iran'm fikrT ve hissi
kaynagini kuruttu. Zira bundan sonra artik tim fikri ve hissi giigler bu mezhebi dogrulamaya,
onun temellerini ve teorik altyapisimi giiclendirmeye calisacaklardir; bunun i¢in de skolastik

mantik ve safsata yogun olarak kullanilacaktir.”*

Ahmed Agaoglu’nun Pan-islamizm konusundaki makaleleri de ilgi ¢ekicidir. Onlardan
biri — Pan-Islamizm, Karakteri ve Yonleri baslikli makalede yazar, Bat1 basininda son dénemler
sikca “Pan-Islamizm” adlanan bu hareket hakkinda makalelerin yer aldigini belirtiyor. Bu
yazilarin asil amaci okuyucuda korku yaratmaktir. Pan-Islamizmi geriye doniis, fanatizmin
uyanisi, ya da Osmanli Padisah1 Abdiilhamit’in entrikas1 olarak degerlendirenler de vardir.
Oysa Pan-Islamizmi olusturan temel unsur, ezilen Islam diinyasin1 Bati’nin artan baski ve
koleliginden kurtarma arzusudur.

Din-mezhep konusu Ahmed Agaoglu'nun hep dikkatini ¢eken esas konulardandir.
Saheseri saya bilecegimiz yedi bolimli Uc Medeniyet’i din boliimii ile baslatir. Neden din?
Culnkl kendisinin ifade ettigi sekliyle “dini zihniyet ve anlayisga, biz heniiz orta ¢ag devrini
gecmedik.” Ciinkii “biz dini bir vicdan emri ve yaratanla kul arasindaki manevi bagi diizenleyen

“Bhmod Agaoglu, fran va ingilabi, Bak1: Azornosr, s. 38-39.



bir amilden ziyade, hayatimizin maddi ve manevi kisimlarinin hepsine hakim bir prensipler
biitiinii olarak kabul ederiz.”*® incil’i Kuran’la, Hz. Isa’y1 Hz. Muhammed’le mukayese eder.
Dini hayatin reforma edilmesi modelini ortaya koyar: “Inanglar ve ibadetlerde dine baglh
oldugumuz halde, diinya islerinde tamamiyla serbestiz... Kurtulus, yalniz diinya islerinin
diizenlenmesinde tam serbesti kazanmamiza baglidir.””*®

Sonug: Bayraktaki Ay-Yildiz

Azerbaycan bayragindaki ay ve yildizin birlikte bulunmasi eski tasavvurlara gore
mutluluk isaretidir. Ug akimin — Tiirkgiiliik, Cagdascilik ve Islamiyet’in bir alanda yer bulmasi
ve ayri1 ayri li¢ renkle ifade olunmasi hem de uyum olarak nitelendirile bilir. Biri birinden farkl
bu anlayis ve degerlerin bir yerde olmasinin, bir birini reddetmemesinin dnemli bir sart1 vardir:
onlar biri birini dengelemeli, mutlak hal almamalidirlar.

Hiiseyinzade’ye gore “Tiirk kanli” olmak Tiirk bilincine sahip olmak, milletlesme
demektir. Asir1 hali, demokrasiye ters diisen hali wkeiliktir; Iranciliktir, Rusculuktur,
kozmopolitizmdir. Kabul edilemez.

“Islam imanli” ise manevi alanla kisithdir; siyasetle ugrasamaz. Aslinda bu, laiklik
ilkesidir. Asir1 hali yobazliktir; siyasi Islam hi¢ degildir.

Ali Bey Hiiseyinzade’nin 1905°de 6nerdigi formiilde iiciincii ilke “Firenk kiyafetli
olalim”dir. Baticiligin asirt hali kozmopolitizmdir, milli degerleri kaybetmektir; dis degerler ve
giicler karsisinda teslimiyettir. Burada dikkat ¢ceken bir husus daha vardir. iki yildan sonra bu
ilke “Firenk fikirli, Avrupa kiyafetli” seklinde doniistiiriildii.}” Yani yalniz kiyafetin degismesi
yeterli sayilmadi, milli doktrine serbest diisiince eklendi. Fevkalade mantikli bir diizelistir:
Serbest diisiince, dini ahkadmlardan arinmis hiir diisiince olmazsa olmazlardandir. Avrupa’nin
Ronesans’la baglattigi ve Reforma doneminde esasen ¢ozdigi problemdir. Glnumiiz
Misliiman diinyasinin eksik tarafi — inan¢li insanlarin sorgulama kiiltiiriinii yakin
birakmamalaridir.

5 Ahmet Agaoglu, U¢ Medeniyet, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2013, s. 29.
% Age.,s. 42.
17 Fliyuzat dergisi, 1907, N 23.
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